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1. Vorbemerkung

1. Vorbemerkung

Dieses Bebauungsplanédnderungsverfahren betriftt eine Teilfliche des seit dem 12.02.1997
rechtsverbindlichen Bebauungsplanes Nr. 92 "Feldhausen 1".

Zu der Planzeichnung der 3. Anderung gehdren neben dem Anderungsbereich der Ortsentlas-
tungsstralie (Teilplan I) die Teilpladne II bis V. Die Nummerierung der Teilpldne erfolgte analog
zu derjenigen des Bebauungsplans Nr. 92.

1.1 Feststellung der UVP-Pflicht (gem. &8 3a UVPG)

Aufgrund des Umfangs der Anderung und der Tatsache, daB bereits heute die planungsrecht-
lichen Voraussetzungen fiir eine Bebauung des Anderungsbereiches gegeben sind, besteht ge-
méB § 3a UVPG keine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertrdglichkeitspriifung.

1.2 Vorpriifung zu einer FFH-Vertraglichkeitspriifung

Im Rahmen der Beteiligung der Tréiger 6ffentlicher Belange (§ 4 BauGB) teilt der Senator fiir
Bau, Umwelt und Verkehr in einem Schreiben vom 29.04.2004 mit, dass ,,m Rahmen des zur
Zeit laufenden Bebauungsplanes Nr. 2253 fiir den Anschluss der Ortsentlastungsstrasse auf
Bremer Seite wird eine FFH-Vertraglichkeitspriifung nach § 26¢c BremNatSchG durchgefiihrt.
Nach dem derzeitigen Verfahrensstand ist danach unter der Voraussetzung einer ausreichenden
Durchlissigkeit des Briickenbauwerkes fiir den Fischotter und einer Regelung der Bauzeiten
(Vermeidung von Beeintrachtigungen der Vogelbrut und der Hauptwanderzeiten von Fischotter
und Neunaugen) nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen der fiir die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck maBgeblichen Bestandteile der Schutzgebiete zu rechnen.*

Zwischenzeitig (Méarz 2004) hat das Nds. Umweltministerium als ein weiteres FFH-Gebiet den
Unterlauf der Worpe vorgeschlagen (Kennziffer 225). Diese miindet ca. 200 m 6stlich des BP-
Gebietes in die hier Richtung Westen flieBende Wiimme. Ein Abschluss des Auswahlverfahrens
ist fiir das Jahr 2005 vorgesehen, so dass derzeit kein Schutzstatus fiir dieses Gebiet besteht.
Erhaltungsziel sind hier die gefdhrdeten Fischarten Meerneunauge und Schlammpeitzger. Als
Sicherungsvorschlag sieht das MU ein ,,FlieBgewisser-Qualitdtsmanagement vor (u. a.
Verbesserung der Wasserqualitit und Erhaltung der Durchgéngigkeit).* Diese Erhaltungsziele
werden durch die B-Plandnderung bzw. die damit verbundenen bau-, anlage- oder betriebsbe-
dingten Auswirkungen nicht mehr als unerheblich beeintrichtigt, denn die Durchldssigkeit der
Wiimme als Wanderstrecke des Meerneunauges zur Worpe wird durch die gednderte Briicken-
filhrung kaum eingeschriankt. Beim Bau der Briickenwiderlager wird nicht direkt in den Fluss
eingegriffen. Lediglich beim Abriss der alten Briicke des Jan-Reiners —-Weges kommt es tempo-
rar zu Sedimentaufwirbelungen und —verlagerungen, die jedoch auf zichende Neunaugen keine
wesentlichen Auswirkungen haben diirften, da die Abrissarbeiten auBerhalb der Zugzeiten der
Neunaugen durchgefiihrt werden sollen. So verbleibt lediglich ein zusétzliches Risiko durch
unfallbedingten Schadstoffaustrag wihrend der Baumalinahme (s. a. oben genannte Vertrag-
lichkeitsstudie, S. 32). Der Schlammpeitzger als hier weitere Zielart des Naturschutzes fiir die
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1. Vorbemerkung

Worpe ist als kaum wandernde Art von mdglichen Beeintrichtigungen noch weniger betroffen.
Weitere Untersuchungen zur FFH-Vertraglichkeit sind daher nicht erforderlich.

1.3 Lage des Plangebietes

Der Anderungsbereich der OrtsentlastungsstraBe (OES) (Teilplan I) liegt siidlich des
fertiggestellten Bauabschnittes (BA) I der OES, siidlich des Kreuzungspunktes OES /
TorneestraBe. Siidlich wird der Anderungsbereich durch die Wiimme, bzw. der Landesgrenze
zur Freien Hansestadt Bremen, dem zukiinftigen Ubergabepunkt der OES von und nach Bremen
begrenzt. Westlich schlieBen sich vorrangig landwirtschaftlich genutzte Flachen an. Im Bereich
der Kreuzungspunkte zu den Straf3en ,,Truperdeich® und ,, Trupe* schlieBen sowohl 6stlich, wie
auch westlich, Bebauungsstrukturen mit landwirtschaftlicher und Wohnnutzung an.

Die Anderungsbereiche der Flichen fiir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Natur und Landschaft bzw. die Aufhebungsbereiche befinden sich westlich
des geplanten Teilabschnittes der OES auf landwirtschaftlich genutzten Flachen.

1.4 Fachbeitrage

Im Zuge der Aufstellung der 3. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 92 , Feldhausen I wurden
folgende Fachplanungen und Fachbeitrdge erarbeitet, die in den Planungsprozess eingeflossen
sind:

o Verkehrliche Grundlagen Ingenieurbiiro Kleberg und Partner; Ritterhude; 2003;

o Ermittlung der Verkehrsmengen Verkehrs- und Regionalplanung GmbH; Lilienthal;
° Schalltechnisches Gutachten Bonk-Maire-Hoppmann; Garbsen; 2002;

o Eingriffsbilanzierung; Gemeinde Lilienthal; Lilienthal 2003
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2. AnlaB und Ziele der Anderung

2.  AnlaB und Ziele der Anderung

Aus finanziellen Griinden hat sich die Gemeinde Lilienthal entschieden, im 2. Bauabschnitt der
Ortsentlastungsstraf3e auf eine StraBenfithrung im Bereich Trupe als Trog zu verzichten.
AuBerdem soll die geplante Briicke, die die Gemeindestral3e ,, Truperdeich® liberspannt,
niveaugleich errichtet werden. Dieses hangt auch mit den AnschluBplanungen auf Bremer Seite
zusammen.

Der Trog sollte eine kreuzungsfreie Fiihrung der Ortsentlastungsstra3e und der Straf3e ,, Trupe
ermdglichen. Analog war der Briickenabschnitt fiir eine kreuzungsfreie Querung der Gemeinde-
stra3e ,,Truperdeich vorgesehen und sollte in westlicher Richtung in eine Briicke iiber die
Wiimme iibergehen. Da Bremen mittlerweile die Querung der Wiimme in Hohe der Deichkrone
vorsieht, musste eine technische Anpassung der StraB3entrassierung auf Lilienthaler Seite vorge-
nommen werden. Durch die nun ebenerdige StraBenfiithrung im Bereich ,,Trupe* sowie
»Iruperdeich” ist eine neue Berechnung der Schallausbreitung notwendig.

Des weiteren hat die Realisierung der im Bebauungsplan Nr. 92 vorgesehenen Ausgleichs- und
ErsatzmaBnahmen in einzelnen Bereichen zu Schwierigkeiten gefiihrt. Die Gemeinde Lilienthal
hat darauthin ein alternatives Ausgleichskonzept entwickelt, so dass einige bisherige Festset-
zungen aufgehoben werden und durch neue Mallnahmen ersetzt werden.

Die Umsetzung der beschriebenen Inhalte macht eine Anderung des Bebauungsplans Nr. 92
,,Feldhausen I* erforderlich.

3. Entwicklung aus dem Flachennutzungsplan

Der Bebauungsplan Nr. 92 , Feldhausen [ wurde aus dem Flachennutzungsplan (FNP) von
1981, bzw. der 17. Anderung des FNP entwickelt. Durch das geinderte Konzept fiir
AusgleichsmaBnahmen in der jetzt erfolgten 3. Anderung des BP 92 miissen Mal3-
nahmenflichen, die in der 17. Anderung des FNP dargestellt sind, wieder als landwirtschaftliche
Flachen, bzw. miissen landwirtschaftliche Flachen als Mallnahmenflachen festgesetzt werden.

GemiB § 8 Abs. 3 BauGB wird somit parallel zur 3. Anderung des Bebauungsplans Nr. 92 die
17B. Anderung des Flichennutzungsplanes durchgefiihrt.
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4, Inhalte der Anderung
4. Inhalte der Anderung
4.1 Gegeniiberstellung der gedanderten Festsetzungen

Die folgende Tabelle gibt eine Ubersicht iiber die Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 92
,JFeldhausen I* die durch die vorliegende 3. Anderung beriihrt werden.

Tabelle 1

Gegeniiberstellung der geinderten Festsetzungen

Bisherige Festsetzungen BP 92

Geinderte Festsetzungen BP92-3.A.

Art und Maf} der baulichen Nutzung /
Bauweise

Bisherige Festsetzung: Dorfgebiete; Mischge-
biete; Gewerbegebiete

Im Anderungsbereich werden keine Baugebiete
festgesetzt; Art, Mall und Bauweise entfallt

somit.

2 | Flachen fiir drtlichen Verkehr und fiir die iiber- | Die Festsetzung wird in
ortlichen Verkehrswege LHotraBenverkehrsfliche™ gedndert.

3 | Verkehrsfldchen besonderer Die Verkehrsflichen werden als Stra3enver-
Zweckbestimmung kehrsflachen festgesetzt (gem. § 9 (1) Nr.11
Verkehrsberuhigter Bereich; Bereich ohne Ein- | BauGB). Eine Begrenzung oder Férderung von
und Ausfahrten; Ein- und Ausfahrtsbereich Festsetzungen bzgl. Ein- und Ausfahrten befin-

det sich nicht im Anderungsbereich.
,,Verkehrsfliche® der Ortsentlastungsstraf3e Die ,,Verkehrsflache” der OES wird insgesamt
(OES) erweitert um:

4.474 m? gegeniiber der Flachen fiir Landwirt-

schaft,

733 m? gegeniiber der Fliachen fiir Dorfgebiete,

1.327 m? gegeniiber der Flachen fiir Allge-

meine Wohngebiete,

249 m? gegeniiber Flachen fiir Mafinahmen

zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung

von Boden, Natur und Landschaft,

538 m? bisherige Flache auBerhalb des

Geltungsbereiches des BP 92.

Innerhalb der Verkehrsfliche sind Béschungen

und Pflanzstreifen nicht gesondert festgesetzt.

4 | Flachen fiir Versorgungsanlagen: Die Festsetzung ist nicht Gegenstand des
Abwasserpumpwerk Anderungsbereiches.

Im Bereich vormals naturnaher Regenriickhal-
tung werden Regenriickhaltebecken / Absetz-
becken eingeplant.

5 | Griinflachen Die Festsetzung ist nicht Gegenstand des

Anderungsbereiches.
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4, Inhalte der Anderung
Bisherige Festsetzungen BP 92 Geinderte Festsetzungen BP92-3.A.
6 | Flachen fiir die Wasserwirtschaft Innerhalb des Plangebietes werden ein
Regenriickhaltebecken und ein Absatzbecken
festgesetzt.
7 | Flachen fiir die Landwirtschaft Die Festsetzung ist nicht Gegenstand des
Anderungsbereiches.
8 | MaBnahmen zum Schutz und zur Pflege und Die angrenzenden Flachen fiir Mafinahmen
zur Entwicklung von Natur und Landschaft zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
von Boden, Natur und Landschaft werden ins-
gesamt um ca. 30,93 ha auf ca. 10,96 ha redu-
ziert.
Die geédnderten textlichen Festsetzungen erge-
ben sich aus der aktualisierten Eingriffsbilan-
e jlerung.
Erhaltung von Bédumen Die gednderten Standorte ergeben sich aus dem
aktuellen AufmaB.
9 | Regelungen fiir die Stadterhaltung und fiir den | Die Festsetzung ist nicht Gegenstand des
Denkmalschutz Anderungsbereiches.
10 | Sonstige Planzeichen:
Umgrenzung der Flachen fiir besondere Anla- | Im Bereich der Kreuzungspunkte Trupe / OES
gen und Vorkehrungen zum Schutz vor schidd- | und Truperdeich / OES werden aktive Schall-
lichen Umwelteinwirkungen schutzmafinahmen (Larmschutzwénde / -wille)
festgelegt.
4.2 StraRenverkehrsflachen

Kreuzungsbereich ,,Truperdeich® / Ortsentlastungsstrafie ,,Lilienthaler Allee*

Durch die gednderte Straenfithrung der Hansestadt Bremen, die jetzt eine Briicke {iber die
Wiimme in Hohe der Deichkrone vorsieht, ist die nachfolgende StraBenplanung auf Lilienthaler
Gemeindegebiet anzupassen. Statt der vormals geplanten Briicke im Kreuzungsbereich
Truperdeich* / OES wird die Hohenlage der OES bis auf Deichkronenhdhe gefiihrt. Die
kreuzungsfreie Querung der Stralle ,, Truperdeich® entfallt. Es entsteht eine Kreuzung héhen-
gleich mit bedarfsgesteuerter Lichtsignalanlage.

Diese, finanziell vorteilhafte, Anderung der Verkehrsfiihrung fiihrt sowohl zu einer deutlichen
VergroBerung der erforderlichen StraBenverkehrsfliche zulasten von baulich genutzten
Grundstiicken und landwirtschaftlichen Flachen im direktem Umfeld, wie auch zu einer neuen
Betrachtung der Maflnahmen zur ,,Larmvorsorge® (siche 5.1).
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4, Inhalte der Anderung

Kreuzungsbereich ,,Trupe* / Ortsentlastungsstrafle ,,Lilienthaler Allee*

Aus finanziellen Griinden wird im Kreuzungsbereich ,,Trupe* / OES auf einen sogenannten
Trog unterhalb der Gemeindestralie Trupe verzichtet. In diesem Bereich wird nun eine ebener-
dige Kreuzung mit Lichtsignalanlage geplant, die insgesamt zu einer leichten Vergroferung der
erforderlichen StraBenverkehrsflache zulasten einer landwirtschaftlichen Fldache im Siiden fiihrt.

Auch fiir diesen Standort sind die gednderten Auswirkungen auf die Schallausbreitung und
somit fiir die erforderlichen Larmschutzmafnahmen untersucht und in die vorliegende Planung
eingearbeitet worden.

Ortsentlastungsstrafie zwischen Kreuzungsbereich ,,Truperdeich® und Kreuzungsbereich
Trupe*
2

Die geédnderte StraBenplanung fiihrt in dem Teilstiick der OES zwischen Kreuzungsbereich
»Truperdeich® und Kreuzungsbereich ,, Trupe” zu einer deutlichen Verbreiterung der Straflen-
verkehrsflache zulasten landwirtschaftlich genutzter Flachen. Im siidlichen Abschnitt wird die
Aufweitung der Stralenverkehrsfliche durch einen ergénzenden Larmschutzwall, eine Info-
Bucht und im nérdlichen Abschnitt aufgrund einer neu geplanten Abbiegespur notwendig.

Ortsentlastungsstrafie 6stlich des Kreuzungsbereichs ,,Trupe“

Im Teilstiick nérdlich des Kreuzungspunktes ,, Trupe® fiihrt die gednderte Stralenplanung zu
einer geringfiigigen Ausweitung der ausgewiesenen Verkehrsfldche, vorrangig zulasten land-
wirtschaftlich genutzter Flachen.

4.3 Regenriickhaltebecken

Zwischen Anbindung ,,Torneestr. und Kreuzung ,, Trupe® ist sowohl ein Regenriickhaltebecken
ndrdlich der Ortsentlastungsstral3e als auch ein Absetzbecken siidlich der Ortsentlastungsstraf3e
gebaut worden. Die jetzige planerische Festsetzung - naturnahe Regenriickhaltung -sichert den
Bestand. Gegeniiber dem BP 92 wird planerisch die Flache vergroBert. Diese MaBinahme wird
weitgehend zulasten der Flachen von Obstwiesen durchgefiihrt.

Diese Anderung wurde aufgrund der vergroBerten StraBenverkehrsflichen und des zu betrach-
tenden Einzugsbereiches der Oberflichenentwisserung notwendig. Es bestand die Moglichkeit,
dass die urspriinglich geplanten Uberschwemmungsbereiche die anfallenden Wasser- mengen
aufgrund des zu betrachtenden Einzugsbereiches und der gednderten Stralenverkehrsfliche
nicht mehr bewéltigen kdnnten. Die gednderte Variante sichert somit dauerhaft die Ent-
wasserung.

4.4 Erhalt von Baumen

Im Bereich der beiden Kreuzungspunkte Truperdeich — OES, bzw. Trupe — OES entfallen einige
Béaume aufgrund der verdnderten und vergroBerten Stralenverkehrsflache sowie aufgrund von
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4, Inhalte der Anderung

Diskrepanzen zwischen der urspriinglichen Festsetzung des BP 92 und der {iberpriiften Situation
(Neukartierung). Die Baumstandorte wurden angepasst.

Diese Eingriffe sind in der Eingriffsbeurteilung beriicksichtigt worden.
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5. Auswirkungen der Anderung

5. Auswirkungen der Anderung

5.1 Schutz vor schadlichen Immissionen (Schallschutz)

In Folge der geplanten Veranderung der Kreuzungspunkte Truperdeich / OES und Trupe / OES
sowie des in Teilbereichen verdnderten StraBenverkehrsflichenzuschnittes wurde basierend auf
den Prognosezahlen des Verkehrsaufkommens, die durch das Biiro V+R Verkehr- und Regio-
nalplanung GmbH ermittelt wurde (9/2001), von dem Biiro ,,Bonk - Maire — Hoppmann GbR*
eine schalltechnische Untersuchung fiir den Anderungsbereich durchgefiihrt (18.12.2002,
ergédnzt 20.12.2002).

Ziel des Gutachtens war die Priifung der geplanten Stralenbaumalnahme unter dem Gesichts-
punkt der ,,Larmvorsorge®. Es wurde ermittelt, ob und welche SchallschutzmaBnahmen sich aus
dem Neubau der OES, bzw. dem Ausbau der Stralen Trupe und Truperdeich ergeben. Rechtlich
malgebend sind hierbei die gesetzlichen Bestimmungen der sechzehnten Verordnung zur
Durchfiihrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes (Verkehrsldarmverordnung — 16. BImSchV)
vom 12.06.1990.

Beurteilung der schalltechnischen Berechnungen fiir den Neubau der Ortsentlastungs-
strafie und Darstellung der aktiven LarmschutzmalBinahmen

Die Ergebnisse der schalltechnischen Untersuchungen zeigen auf, dass bei ,,freier Schallaus-
breitung® in einigen Bereichen der jeweils mafigebende Immissionsgrenzwert am Tage um bis
zu 11 dB(A) und in der Nachtzeit um bis zu 12 dB(A) iiberschritten werden kann. Aufgrund
dieser Uberschreitung ist ein Anspruch auf LirmschutzmaBnahmen gem. der 16. BImSchV
abzuleiten. Folgende MaBnahmen wurden vorgeschlagen und sind in die 3. Anderung des
Bebauungsplanes eingearbeitet worden:

Ostlich der Ortsentlastungsstrafie

e Lirmschutzwand (h = 1,5 m liber Gradiente; 1 ~ 60 m, reflektierend aus Glas o. 4. Material)
stidlich Truperdeich (vergl. Texliche Festsetzung Nr. 2.4);

e Lirmschutzwand (h = 2,5 m tiber Gradiente; | ~ 35 m, beidseitig hochabsorbierend) und
direkt anschlieBender Larmschutzwall (h = 3,0 m iiber Gradiente; 1 ~ 155 m ) nérdlich Truper-
deich (vergl. Texliche Festsetzung Nr. 2.5).

Westlich der Ortsentlastungsstral3e

e Lirmschutzwand (h = 2,2 m iiber Gradiente; 1 ~ 90 m, reflektierend aus Glas o. 4. Material)
stidlich Truperdeich (vergl. Texliche Festsetzung Nr. 2.3);

e Lirmschutzwand (h = 2,5 m tiber Gradiente; 1 ~ 75 m, straBenseitig hochabsorbierend) auf der
Grenze des Wohngrundstiicks Truperdeich Nr. 11 (vergl. Texliche Festsetzung Nr. 2.2);

e Lirmschutzwand (h = 2,0 m iiber Gradiente; I ~ 85 m, strallenseitig hochabsorbierend) siid-
lich Trupe (vergl. Texliche Festsetzung Nr. 2.2).
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5. Auswirkungen der Anderung

Durch diese empfohlenen Larmschutzanlagen wird fiir niedrige Immissionshdhen (Freifldchen-
und Erdgeschossbereich) der jeweils mafigebliche Immissionsgrenzwert eingehalten. Zudem
wird sichergestellt, dass bei einigen Wohngebauden der jeweils mal3igebende Immissionsgrenz-
wert im Erdgeschoss und teilweise auch im 1. Obergeschoss eingehalten wird, so dass dort kein
Anspruch auf zusétzliche passive Lirmschutzmalinahmen besteht.

Beurteilung der schalltechnischen Berechnungen fiir den Ausbau der Strafle Truperdeich
und Darstellung der aktiven Lirmschutzmafinahmen

Durch die Steigerung der Verkehrsbelastung und der damit verbundenen Zunahme der Immis-
sionsbelastungen wird fiir den Ausbaubereich des Kreuzungspunktes Truperdeich die
Herstellung einer Asphaltoberfliche empfohlen. Unter dieser Vorraussetzung wird keine
Uberschreitung des Immissionsgrenzwertes sowohl im AuBenwohnbereich wie auch am
Gebaude festgestellt.

Beurteilung der schalltechnischen Berechnungen fiir den Ausbau der Strafie Trupe und
Darstellung der aktiven LarmschutzmaBBinahmen

Aus dem Ausbau des Kreuzungspunktes Trupe ergeben sich im Prognosefall keine
Uberschreitung des Immissionsgenzwertes und demzufolge auch keine Anspriiche auf
Larmschutzmaf3nahmen.

Fazit

Durch die beschriebenen aktiven LarmschutzmaBBnahmen koénnen im Wesentlichen die Freiflé-
chen- und zum Teil die Erdgeschossbereiche der Wohngebiude wirkungsvoll abgeschirmt wer-
den, so dass nur bei einigen Hausseiten und Geschossebenen eine Grenzwertiiberschreitung
verbleibt'.

Der Gemeinde Lilienthal ist bewusst, dass im Grunde nach fir diese Gebdude und Grundstiicke
ein Anspruch auf Schallschutz besteht, dessen Mafinahmen aber erst nach Fertigstellung der
OES und der genauen Kenntnis der tatsdchlichen Verkehrsbelastung und in Abstimmung mit
den Anliegern festgelegt werden kdnnen. Daher ist eine genaue Maflnahmenfestsetzung passiver
SchallschutzmaBnahmen in dieser Anderung des Bebauungsplanes nicht mdglich. Zur Erfiillung
der betroffenen Eigentiimer werden die Anforderungen des § 41 Bundes-Immissions-
schutzgesetz — BImSchG i. d. F. der Bekanntmachung vom 14.05.1990 — mit Anderungen —
beachtet. Das heilit, dass gemif dem § 42 BImSchG der ldrmbetroffene Eigentiimer sichergehen
kann, einen Ersatz fiir Aufwendungen filir SchallschutzmaBBnahmen zu erhalten. Es besteht ein
Anspruch auf Entschiadigung.

! Siehe Schallschutztechnisches Gutachten; Bonk, Maire, Hoppmann, 2002, S. 16f.
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5. Auswirkungen der Anderung

5.2 Ortsbild

Mit der Festsetzung von aktiven SchallschutzmaBBnahmen wird sich das Straenbild insbeson-
dere in den Kreuzungsbereichen Trupe und Truperdeich zur OES verdndern. Anzustreben ist
hierbei, dass durch gestalterische Maflnahmen und Bepflanzungen der Eindruck einer durch-
gehenden Mauer bzw. eines durchgehenden Walles verringert wird.

5.3 Natur und Landschaft / Eingriffsbeurteilung

5.3.1 Eingriffsbeurteilung fiir den Teilplan |

Mit der vorliegenden 3. Anderung des Bebauungsplanes (BP) Nr. 92 wird ein planungsrechtlich
nach §30 Abs.1 BauGB zu beurteilender Bereich erneut tiberplant. Es ist daher bei der Ermitt-
lung des Eingriffs in die Natur und Landschaft und bei der Abwigung iiber die Anderung des
Bebauungsplanes nicht vom Ist-Zustand sondern vielmehr von den verbindlichen Festsetzungen
des Bebauungsplanes Nr. 92 auszugehen. Diesen Festsetzungen sind die eingriffsregelungsrele-
vanten Festsetzungen der Anderungsplanung gegeniiberzustellen, die sich zusammensetzen aus

a) der gednderten Straenbauplanung
b) der Authebung der MaBnahmenfldche am Graben Hinter den Hofen (T.F. 9.5 aus dem BP 92)
¢) der Erweiterung der Maflnahmenfldche am RHB (T.F. 3.3).

Zu a) Die gednderte Stralenbauplanung sieht im Kreuzungsbereich der Stralen Trupe bzw.
Truperdeich statt der bisher geplanten Trog- bzw. Briickenfithrung nun einen héhengleichen
Ausbau vor. Diese Bauvariante wurde bereits im BP Nr. 92 in die Abwigung einbezogen
(Begriindung S. 59 ff) und fiir die Belange von Natur und Landschaft im Vergleich zur
rechtskriftigen Variante als insgesamt giinstiger beurteilt. Diese Einschédtzung gilt insbesondere
fiir Beeintrachtigungen des Orts- und Landschaftsbildes weiterhin. Neue Eingriffsaspekte
ergeben sich mit der Plandnderung wegen zusétzlicher Bodenversiegelung von ca. 500 m? durch
die erforderlichen Abbiegespuren und wegen Rodung von 17 bisher festgesetzten, teilweise
ortsbildpragenden Baumen insbesondere im Kreuzungsbereich Truperdeich. Zum Ausgleich
dieser neuen Beeintriachtigungen wird die MaBnahmenflache am RHB um 538m? erweitert. Hier
ist als Ausgleichsmafinahme die Anlage ortsrandtypischer Geholzbestinde vorgesehen (s.
T.F.3.3). Dariiber hinaus sollen in den betroffenen Ortsteilen Trupe und Truperdeich zusétzlich
24 StraBlenbdume an Ortsstraien neu gepflanzt werden (s. T.F. 3.5). Weitere neue Ein-
griffsaspekte ergeben sich aus der Festsetzung von Larmschutzwénden und einem Larmschutz-
wall. Beeintrachtigungen fiir Natur und Landschaft sollen hier durch Festsetzungen zur land-
schaftsgerechten Bepflanzung des Walls und durch Verwendung transparenter Wandelemente
mit landschaftstypischen Anpflanzungen vor bzw. an diesen minimiert werden.

Mit der gednderten Stralenbauplanung ist im BP die Zunahme der festgesetzten Verkehrsflache
um 7313 m? verkniipft. Diese Fliache setzt sich zusammen aus 4474 m? bisherige Fléache fiir die
Landwirtschaft, 1327 m? bisherige WA-Flache, 733 m? bisherige MD-Flache, 249 m? bisherige
MaBnahmenflache und 538 m? bisherige Flache aulerhalb des Geltungsbereiches (zur Zeit als
Acker oder Intensivgriinland genutzt). Abgesehen von den bereits oben bilanzierten neuen
Abbiegespuren beinhaltet die Festsetzung als Verkehrsfliche nahezu ausschlieBlich die Bereit-
stellung von Raumen fiir unversiegelte Griinbereiche (Larmschutzwall und Pflanzstreifen ent-
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lang der Stralenrénder), so dass sich keine neuen Eingriffsaspekte ergeben. Bilanzierungstech-
nisch ist lediglich die Uberplanung von Randstreifen bisheriger MaBnahmenflichen mit insge-
samt 249 m? Flache zu beachten. Die hierzu erforderliche Kompensation erfolgt durch die fla-

chengleiche Erweiterung der Mafinahmenflache am RHB (s. T.F. 3.3).

Zu b) Die Aufhebung der Mafinahmenfliche am Graben Hinter den Hofen (T.F.9.5 BP 92) ist
sinnvoll, da die zahlreichen zur Umsetzung erforderlichen Grundstiicke nicht verfiigbar gemacht
werden konnten. Ein gleichwertiger Ersatz ist durch Maflnahmen im Bereich des Teilplan 11
vorgesehen (s. 5.3.3).

Zu c) Die Erweiterung der Mafinahmenfliche am RHB (s. T.F.3.3) um 796 m? dient der
Kompensation der oben genannten Eingriffe durch den StraBenbau und ist diesem zugeordnet.

Zusammengefasst sind durch die Anderungen des Teilplan I nur geringfiigige neue Eingriffs-
potenziale gegeben. Diese konnen innerhalb des Teilplans vollstdndig kompensiert werden. Die
Belange von Natur und Landschaft sind insgesamt fiir den Planbereich ausreichend beriicksich-
tigt.

5.3.2 Neukonzeption von AusgleichsmaRnahmen der Teilplane Il und Il

a) Naturschutzfachliches Entwicklungskonzept fiir die neuen Ausgleichsflichen in den
Bereichen Trupe (Teilplan II), Truper Blinken (Teilplan III) sowie Gehrdenwarf
(Teilplan III)

b) Flichenbilanzierung und Zuordnung der Anderungen

al) Entwicklungskonzept fiir die Flichen im Bereich Trupe (Teilplan II)
Naturraumliche Grundlage im Landschaftsraum

Die vorgesehenen Ausgleichsflichen befinden sich siidlich des Ortsteils Trupe in einem Niede-
rungsgebiet, das naturrdumlich zur sogenannten Hamme-Wiimme-Marsch bzw. zu deren Unter-
einheit Lilienthaler Sandmarsch gehort. Dieser Landschaftsraum ist geprigt durch nacheiszeit-
liche Schwemmsand- und Schlickablagerungen, die die wesentlichen Grundlagen fiir die heu-
tige ebene Geldndeoberfldche und die hier entwickelten Bodentypen (anmoorige Gleye und
Podsolbdden) bildeten. Als potentielle natiirliche Vegetation wiirden sich auf diesen Flachen
iiberwiegende feuchte Birken-Eichenwilder bzw. Traubenkirschen-Erlenwalder entwickeln.
Tatséchlich wird der Landschaftsraum gegenwirtig vorrangig landwirtschaftlich intensiv als
Griinland genutzt. Gemeinsam mit dem unmittelbar westlich anschlieenden St. Jiirgensland
stellt sich die Lilienthaler Sandmarsch zurzeit iiberwiegend als weitldufige offene Niederungs-
landschaft dar.

Heutiger Zustand im Planungsbereich

Auch das unmittelbare Plangebiet ist heute iiberwiegend offenes, ca. 1,9 m {iber NN gelegenes
Griinlandgebiet. Die Landschaftsstruktur wird hier wesentlich gepriagt durch die erhaltene his-
torische Flurteilung der Flidchen in jeweils ca. 70 m breite und mehrere hundert Meter lang
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gestreckte Streifen. Die einzelnen Flurstiicke sind regelmifBig durch ein Netz aus ca. 0,8 m tie-
fen und 2 m breiten Grenzgrében gegliedert, die das Gebiet iiber den zu ihnen quer verlaufenden
Achterkampfleet bzw. Diekgraben in die nahe gelegene Wiimme entwéssern. Stellenweise und
vorwiegend entlang dieser Graben sind verschiedenartige Geholzbestinde (Baumreihen,
Weidengebiische, Einzelbdume, Baum- Strauchhecken) vorhanden. Diese stellen die wesentli-
chen raumbildenden Strukturen im Plangebiet dar.

Fiir die einzelnen landschaftsplanerisch relevanten Aspekte von Natur und Landschaft (Bio-
toptypen, Arten- und Lebensgemeinschaften, Boden, Wasser, Klima, Luft und Landschaftsbild)
besteht im Plangebiet folgende Situation:

Biotoptypen, Arten- und Lebensgemeinschaften

Die Bestimmung der Biotoptypen im Plangebiet erfolgte im Juli 2003 entsprechend der
aktuellen Kartieranleitung des Nds. Landesamtes fiir Okologie (von Drachenfels, 2002). Danach
sind im Planungsbereich vorrangig die Biotoptypen Intensivgriinland sowie Sonstiges
mesophiles Griinland, artenarme Auspragung vorhanden (s. Bestandskarte Biotoptypen). Beide
Biotoptypen wechseln kleinrdumig oder das mesophile Griinland enthilt nur sehr wenige
Kennarten und geht nicht abgrenzbar in das Intensivgriinland {iber. Im Bereich der stellenweise
vorhandenen feuchteren Standorte ist kleinflachig auch feuchteres Intensivgriinland bzw. in den
ca. 5 - 15 cm tieferen Gelaindemulden auch haufiger Flutrasen entwickelt. An den Riandern der
Griinlandparzellen befinden sich ca. 50 cm tiefe Griippen bzw. ca. 90 cm tiefe Graben, wobei
die Hauptvorfluter (Achterkampfleet im Norden, Diekgraben im Si{iden) mit ca. 1,3 m Sohltiefe
und ca. 1,6 m Sohlbreite deutlich tiefer und breiter sind. Generell sind die Grabenbdschungen
sehr steil geneigt (ca. 1:0,7). In den Hauptgrében ist der mittlere Wasserstand ca. 30 cm hoch,
wihrend die flacheren Graben regelmifig trocken fallen. Im Bereich der Grabensohlen sind
iiberwiegend ca. 1-1,5 m breite Landréhrichte entwickelt, bei denen kleinrdumig wechselnd
Schilf, Rohrglanzgras oder Grofer Schwaden dominieren. Auf den héheren
Boschungsbereichen besteht der Bewuchs im Ubergang zum Griinland vorwiegend aus
schmalen Saumstreifen von Halbruderalen Gras- und Staudenfluren feuchter Standorte. Die
stellenweise an den Graben vorhandenen Einzelbdume sind nahezu ausschlieBlich éltere, oft
abgingige Schwarzerlen. Die am siidostlichen Plangebietsrand ca. 4 m breite Baum-Strauchhe-
cke setzt sich aus Schwarzerle, Traubenkirsche, Wasserschneeball, Schwarzer Holunder, Vo-
gelbeere, Ohrweide, Brombeere und Wildapfel zusammen.

Neben der Biotoptypenkartierung wurde im Jahr 2003 auch eine Brutvogelkartierung im Plan-
gebiet und seiner Umgebung durchgefiihrt (Okologis, 2003). Folgende Arten wurden innerhalb
des Plangebietes festgestellt: Feldlerche, Wiesenpieper, Dorngrasmiicke, Misteldrossel, dariiber
hinaus im angrenzenden Untersuchungsgebiet: Stockente, Austernfischer, Kiebitz, Feldlerche,
Wiesenpieper, Schafstelze, Dornengrasmiicke, Rohrammer, Griinspecht, Kleinspecht, Garten-
rotschwanz, Feldsperling und Goldammer. Neben der Bestandserfassung und -bewertung sollte
u. a. vor dem Hintergrund der im Landschaftsrahmenplan genannten moglichen Gebietsbedeu-
tung als Wiesenvogellebensraum auch die aktuelle und potentielle Situation des Plangebietes fiir
Wiesenvogel erortert werden. Im Ergebnis bewertet die Untersuchung die derzeitige Avizonose
(Vogellebensgemeinschaft) als deutlich verarmt: ,,So weisen die Offenlandbiotope aufgrund
ihrer Trockenheit und intensiven Bewirtschaftung im Vergleich zu Flachen in der Wiimme- oder
Hammeniederung ein deutlich reduziertes Artenspektrum und insgesamt relativ niedrige
Brutdichten auf. Végel mit hohen Anspriichen an feuchte und extensiv bewirtschaftete
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Kulturlandschaftsbiotope fehlen vollsténdig. Gleiches gilt fiir Arten mit spezifischen
Anspriichen an intakte Graben-Griinlandbiotope oder fiir Besiedler feuchter Brachen mit
Rohricht-Ried-Biotopen. Vor diesem Hintergrund kénnen die Vorkommen von Kiebitz (2
Brutpaare ca. 200 m westlich des Plangebietes), Feldlerche, Wiesenpieper oder Schafstelze eher
als Uberreste einer in friiheren Jahren vermutlich arten- und individuenreicheren
Wiesenvogelzonose angesehen werden. Aufgrund der angesprochenen naturrdaumlichen
Situation diirfte dieser Teil der Wesermarschen fiir die aufgezéhlten Wiesenbriiter jedoch schon
immer weniger ein Kerngebiet als vielmehr ein Randgebiet gewesen sein. Demzufolge erscheint
das Entwicklungspotential fiir diese Artengruppe z. B. im Hinblick auf biotopverbessernde
MafBnahmen relativ begrenzt.*

Boden: Entsprechend der Bodenkarte fiir Niedersachsen (Nds. Landesamt fiir Bodenforschung,
1976) steht im Plangebiet ausschlieBlich Gley als Bodentyp an. Dieser sandige, grundwasserge-
préigte Boden ist hier mit der 6kologischen Feuchtestufe I1I - IV (méBig feucht bis feucht) und
mit mittleren Grundwasserstdnden von ca. 6 dm unter Geldnde verkniipft. Durch wasser-
bauliche, kulturtechnische und Bewirtschaftungsmalinahmen ist der Boden stark {iberpragt. Am
stidostlichen Plangebietsrand befindet sich dariiber hinaus eine ca. 1 ha groBe, ehemalige Ab-
falldeponie (Altablagerung Truperdeich, Anlagen-Nummer 356 005401), die sich heute ca. 10
cm iiber das Geldnde erhebt, mit Oberboden abgedeckt ist und als Weide genutzt wird.

Grundwasser: Das im Plangebiet relativ hoch anstehende mittlere Grundwasser befindet sich
ca. 6 dm unter Geldnde und bewirkt eine erh6hte Empfindlichkeit des Gebietes in Bezug auf
Stoffeintrdge. Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung und der Altablagerung
muss von einer beeintrachtigten Grundwassersituation ausgegangen werden.

Oberflichenwasser: Die an den Langsseiten der Flurstiicke verlaufenden Grenzgrében (s. 0.)
entwissern die Grundstiicke in den hierzu rechtwinklig verlaufenden ca. 3 m breiten Achter-
kampfleet bzw. Diekgraben. Es sind durchweg kiinstliche, vor einigen Jahrhunderten angelegte
Gewdsser mit insofern unnatiirlicher Wasserfithrung. Die Wassergiite kann aufgrund der
unmittelbar angrenzenden, intensiven landwirtschaftlichen Nutzung sowie der stellenweisen
Bildung von Eisenocker als miBig belastet angesehen werden.

Klima, Luft: Als liberwiegend offener griinlandgenutzter Niederungsbereich tragt das Plange-
biet grundsétzlich zur Entstehung von Kalt- und Frischluft bei. Aufgrund der Gebietsgrofe sind
diese Effekte jedoch lokal begrenzt.

Landschaftsbild: Der Planungsbereich stellt sich im westlichen Teil als weitgehend offene, im
oOstlichen Teil deutlich strukturierte Niederungslandschaft dar. Seine charakteristische Eigenart
ergibt sich aus der erhaltenen historischen Siedlungsstruktur des angrenzenden Hufendorfes
Trupe mit den entsprechenden Flurteilungen in Langstreifenfluren, die durch Graben und
insbesondere stellenweise durch linienhafte Gehdlzbestidnde gegliedert sind. Das Land-
schaftsbild ist nur durch die in einiger Entfernung gelegenen Windenergieanlagen und Hoch-
spannungsmasten beeintrachtigt.

Zusammengefasst ergeben sich fiir das Plangebiet insgesamt keine besonderen
naturschutzfachlichen Wertigkeiten. Alle Schutzgiiter sind entsprechend dem angewandten
Bewertungsverfahren (Breuer, 1994) vor allem aufgrund des eingeschrankten
Natiirlichkeitsgrades als von allgemeiner bzw. mittlerer Bedeutung (Wertstufe 2) einzustufen.
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Lediglich die groBflichigen Griinlandbereiche stehen als Biotoptypen zwischen einer mittleren
und einer geringen Bedeutung (Wertstufe 2-3). Die hochste Bedeutung (Wertstufe 1-2) kommt
den kleinfldchig vorhandenen Flutrasen zu, die nach §28b NNatG besonders geschiitztes
Feuchtgriinland darstellen. Thre Gesamtflache betrdgt allerdings weniger als 3 % aller
Griinlandfldachen des Plangebietes.

Entwicklungsziele und MafAnahmen

Die grundsitzlichen Entwicklungsziele aus naturschutzfachlicher Sicht ergeben sich aus
regionaler Sicht durch den Landschaftsrahmenplan (Landkreis Osterholz, 2000) sowie auf
lokaler Ebene durch den Teillandschaftsplan fiir die 17. Anderung des Flichennutzungsplanes
(GfL, 1994).

Nach dem Landschaftsrahmenplan sind fiir den weiteren Landschaftsraum folgende Aspekte zu
berticksichtigen:

- die Qualitdt des Landschaftsbildes ist bedeutsam (geringste von drei Wertkategorien),
- die Bedeutung fiir die Erholungsvorsorge aufgrund der Nahe zu Siedlungsschwerpunkten,
- stellenweise lokale Bedeutung fiir Brutvogel (geringste von drei Wertkategorien),

- Insgesamt erfiillt der Bereich die fachliche Voraussetzung fiir ein Landschaftsschutzgebiet mit
dem Schutzzweck Sicherung des Landschaftsbildes, Schutz des Grundwassers vor Néhrstoff-
eintrdgen, Sicherung der avifaunistischen Bedeutung als Wiesenvogellebensraum, Sicherung
und Entwicklung als siedlungsnahes Erholungsgebiet. Die hierzu erforderlichen Mainahmen
bestehen in einer Extensivierung der Griinlandnutzung, Einschriankung der Giilleausbringung
und der Anpassung der Bewirtschaftung an die Bediirfnisse der Wiesenvogel.

Aus dem Teillandschaftsplan ergeben sich folgende Entwicklungsziele fiir den Landschafts-
raum:

O Erhaltung der historischen Streifenflur

Erhohung des Geholzanteils an Flurgrenzen

Erhaltung kleinrdumiger Standortunterschiede

Anlage von Pufferzonen an Graben zur Reduzierung von Nahrstoffeintragen
Extensive Griinlandnutzung

Entwicklung von Feuchtwiesen durch Anstau des Wasserspiegels in den Griaben

O O O o O 0O

Entwicklung unterschiedlicher Sukzessionsstadien mit artenreichen Tier- und Pflan-
zengemeinschaften in den Grében.

Fiir das unmittelbare Plangebiet sind die o. g. Ziele und Leitbilder entsprechend der aktuellen
Wertigkeiten und Standortverhaltnisse zu konkretisieren. Danach bestehen aus naturschutz-
fachlicher Sicht folgende Entwicklungspotentiale:
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1. Griinlandentwicklung zu extensiv genutztem artenreichen mesophilen, stellenweise feuchtem
Griinland,

2. Entwicklung unterschiedlicher Sukzessionsstadien mit artenreichen Tier- und Pflanzenge-
meinschaften in den Graben durch naturnahe Grabenumgestaltung und Anlage von naturnahen
Gewisserrandstreifen,

3. Erh6hung des Geholzanteils durch Ergdnzung von bestehenden Baum- bzw. Baumstrauchhe-
cken sowie durch stellenweise natiirliche Geholzentwicklung an Grabenrédndern und
Sukzessionsfldchen.

Im Einzelnen sollen diese Entwicklungsziele durch folgende Mallnahmen erreicht werden:

zu 1.: Das derzeit intensiv genutzte iiberwiegend artenarme Weidengriinland wird durch eine
Extensivierung der Nutzung und durch Standortregulierungen grof3flachig zu artenreichem
mesophilen, stellenweise feuchtem Griinland entwickelt (s. textliche Festsetzung 3.13). Die
relikthaft bzw. vereinzelt im Plangebiet vorhandenen typischen Kraut- und Grasarten des
mesophilen Griinlandes kdnnen sich bei entsprechenden Nutzungen auf feuchteren und abgema-
gerten Standorten mit hheren Deckungsgraden dauerhaft ausbreiten. Folgende Maflnahmen
sind dazu erforderlich:

a) MaBige Aushagerung des néhrstoffreichen Standortes durch Verzicht auf Diingungsmaf-
nahmen wahrend der niachsten finf Jahre. Nach Feststellung méaBig nahrstoffarmer Standortver-
hiltnisse kann periodisch eine entsprechende Erhaltungsdiingung erfolgen,

b) Viehdichte maximal 2 GroBvieheinheiten pro Hektar,

¢) kein Einsatz von chemischen Pflanzenschutzmitteln,

d) kein Einsatz von Giille oder Klarschlamm,

e) keine maschinelle Bodenbearbeitung zwischen dem 1. Mérz und 15. Juni

(Schutz von Bodenbriitern),

f) keine Silopldtze, Lagerplétze o. 4. auf den Griinlandflachen,

h) Aufstau der Griippe zwischen Flurstiick 72 und 75 durch Einbau einer Sohlschwelle zur
Riickhaltung von Niederschlagswasser im Plangebiet.

zu 2.: Achterkampfleet, Diekgraben sowie die daran angeschlossenen Grenzgriaben im Plange-
biet sollen teilweise naturnah umgestaltet werden (s. textliche Festsetzung 3.11). Insbesondere
die hier vorhandenen steilen Grabenbdschungen sollen kleinrdumig wechselnd mit Neigungen
von 1: 3 bis 1: 5 aufgeweitet werden. Damit werden sowohl vielféltige naturnahe Standortbe-
dingungen als auch die hydraulischen Voraussetzungen fiir eine reduzierte Grabenunterhaltung
geschaffen und die Ausbildung unterschiedlicher Entwicklungsstadien der Grabenvegetation
ermdglicht. Entlang der neuen Grabenbdschungen sollen ca. 3 - 4 m breite Randstreifen als
Sukzessionsflachen der natiirlichen Entwicklung zu Gras- und Staudenfluren und stellenweise
zu Gebiischen iiberlassen bleiben.

zu 3.: Auf den zwischen der Strafle Trupe und dem Achterkampfleet gelegenen Fldchen sollen
die bereits vorhandenen Baumreihen ergénzt bzw. groBere Liicken geschlossen werden (s. text-
liche Festsetzung 3.9). Da sich angrenzend an den Ostlichen Plangebietsrand bereits einseitig
eine dichte Baum-Strauchhecke befindet und eine Grabenunterhaltung hier nur {iber die Mal3-
nahmenflache (s. textliche Festsetzung 3.10) mdglich ist, sind auf diesem Gewésserrandstreifen
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keine weiteren Anpflanzungen vorgesehen. Natiirliche Geholzansiedlungen sollen, soweit die
Grabenunterhaltung nicht beeintrachtigt wird, dennoch zugelassen werden. Des weiteren soll am
stidostlichen Rand des Plangebietes im Bereich der Altablagerung eine ca. 7800 m? grofie
Fléche als Brache entwickelt werden (s. textliche Festsetzung 3.12). Diese kann sich langfristig
iiber die natiirliche Sukzession zu einer natiirlichen Geholzflache entwickeln. Damit soll neben
der Erh6hung der landschaftlichen Strukturvielfalt ein weiterer wertvoller Teillebensraum
insbesondere fiir die Tierwelt sowie optimale Effekte der Flache fiir Boden-, Wasser- und
Klimahaushalt erwirkt werden. Durch die Lage angrenzend an bestehende Geholzriegel ist an
dieser Stelle eine visuelle Einbindung gegeben, so dass der Landschaftscharakter des Gebietes
erhalten bleibt.

a2) Entwicklungskonzept fiir die Fliche im Bereich Truper Blinken (Teilplan III)

Die Fliche liegt innerhalb des Naturschutzgebietes Truper Blidnken (s. Teilplan I1I). Der grofite,
Ostlich gelegene Teil (ca. 15000 m?) wird derzeit intensiv landwirtschaftlich genutzt und ist den
Biotoptypen Artenarmes Intensivgriinland sowie Mesophiles Griinland, artenarme Auspragung
zuzuordnen. Der iibrige Flachenteil ist tiberwiegend als Sumpf ein besonders geschiitzter Biotop
nach § 28a NNatG sowie als mesophiles Griinland méBig feuchter Standorte anzusprechen.
Naturschutzfachlich aufwertbar ist lediglich das derzeit artenarme Griinland (ca. 15000 m?).
Entsprechend dem fiir das Naturschutzgebiet erstellten Pflege- und Entwicklungsplan (BIOS,
1994) liegt die Fldche in einem Teilgebiet, in dem insbesondere die Strukturvielfalt, eine
extensive Griinlandnutzung und Bruchwaldbiotope gefordert werden sollen. Insoweit ein
landwirtschaftliches Nutzungsinteresse besteht, soll die aufwertbare Flache dementsprechend zu
extensiv genutztem, artenreichen Griinland entwickelt werden. Die hierzu erforderlichen
MalBnahmen entsprechen sinngeméaf denen fiir den Bereich Trupe (s.0.). Ansonsten soll die
Flache als Brache entwickelt werden und der natiirlichen Entwicklung (Sukzession) {iberlassen
bleiben (s. textliche Festsetzung 3.14). Sollten sich auf den Flachen zwischenzeitig Bestidnde
seltener Pflanzenarten entwickelt haben, die durch die Sukzession gefahrdet werden, kann die
Naturschutzbehorde erforderliche Pflegearbeiten nach rechzeitiger Ankiindigung durchfiihren.

a3) Entwicklungskonzept fiir die Fliche im Bereich Gehrdenwarf (Teilplan I1I)

Fiir diesen Planbereich haben sich seit Aufstellung des BP Nr. 92 ,,Feldhausen I erhebliche
Anderungen beziiglich des Zuordnungsbedarfs und des naturschutzfachlichen Aufwertungspo-
tenzials ergeben. Auch werden die Flichennutzungen durch die gegenwértigen Planabgrenzun-
gen ungiinstig zerschnitten. Die Uberplanung sieht daher eine Angleichung der GroBe der
MafBnahmenflache an den tatsdchlich erforderlichen Umfang sowie eine nutzungsbezogen
sinnvollere Abgrenzung vor. Die neu festgesetzten Flachen werden derzeit intensiv landwirt-
schaftlich genutzt. Die siidlichen 2/3 der Flache sind als Biotoptyp Grasacker, die iibrige Flache
als Artenarmes Intensivgriinland anzusprechen. Entsprechend der bisherigen
landschaftsplanerischen Zielsetzung fiir diesen Bereich sollen die Fldchen zu extensiv
genutztem, artenreichen Griinland entwickelt werden (s. textliche Festsetzung 3.15). Die hierzu
erforderlichen MaBBnahmen entsprechen sinngeméaf3 denen fiir den Bereich Trupe (s.0.).

b) Flichenbilanzierung und Zuordnung der Anderungen
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Die neu vorgesehenen AusgleichsmaBinahmen sind aus den landschaftsplanerischen Zielsetzun-
gen fiir das Plangebiet abgeleitet (s. 0. bzw. Erliuterungsbericht zur 17B-Anderung des FNP).
Sie stehen dariiber hinaus auch in Einklang mit den naturschutzfachlichen Wert- und
Funktionsbeziigen der bisherigen Ausgleichsmafnahmen und ihrer Flichen, die vorwiegend
eine Aufwertung des Naturraums der grundwassernahen ebenen Geest durch Extensivierung der
landwirtschaftlichen Nutzung sowie durch die Anlage landschaftstypischer
Vernetzungsstrukturen wie Gewiésserrand- und Gehdlzstreifen beabsichtigten (s. Begriindung
zum BP 92, S. 34ff). Auch die neu festgesetzten AusgleichsmaBnahmen entsprechen diesen
generellen Kompensationszielen sowie - in Bezug auf die einzelnen durch Eingriffe betroffenen
naturschutzfachlichen Werte und Funktionen - weitgehend den bisher zugeordneten
MafBnahmen. Wie aus der tabellarischen Ubersicht auf Seite 18 erkennbar, werden insbesondere
die Kompensationsmafnahmen fiir Eingriffe in das Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften
weitgehend durch gleichartige und umfanggleiche AlternativmaBBnahmen gedndert. GroBere
Unterschiede bestehen insgesamt lediglich in der gednderten Kompensationsart fiir das
Schutzgut Boden, wo statt der Anlage von Gewésserrandstreifen nun die groBraumige
Extensivierung von Griinland sowie die Entwicklung einer Sukzessionsfliche vorgesehen
werden. Der Effekt dieser Kompensationsarten in Bezug auf die hier betroffenen Werte kann
insbesondere aufgrund der zu erwartenden Geholzentwicklung auf der Sukzessionsfléche als
gleichwertig angesehen werden. Die betroffenen naturschutzfachlichen Werte und Funktionen
werden somit insgesamt weiterhin ausgeglichen.

Eine quantitative Bilanz ergibt sich aus der folgenden Gegeniiberstellung der einzelnen Authe-
bungsbereiche mit den neuen Festsetzungen:

a) Authebungsbereiche des BP 92:

T.F.9.3: 215x4+247 x5+ 240 x 5+ 230 x 10 =) 5595 m? Gewisserrandstreifen

T.F. 9.5: (2 x 3 m x 440 m =) 2640 m? Gewisserrandstreifen am Graben Hinter den Hofen
T.F .9.25: 79408 m? Griinlandextensivierung im Bereich Gehrdenwarf

T.F.9.27: (2 x 3 m x 980 m =) 5880 m? Gewdsserrandstreifen am Achterkampfleet
T.F.9.29: (2 x 5 m x 750 m =) 7500 m?> Gewdsserrandstreifen am Kirchenfleet

T.F.9.29: (2 x 5 m x 1550 m =) 15500 m? Gewasserrandstreifen an der Alten Worpe

T.F. 9.30: (2 m x 850 m =) 1700 m? Pflanzstreifen im Bereich Feldhausen

T.F.9.32: (2 m x 550 m =) 1100 m? Pflanzstreifen im Bereich Trupe

Die Summe aller Aufthebungsbereiche mit naturschutzbezogenen Festsetzungen betrdgt 119323
m?. Da fiir diese Flachen im BP eine jeweilige Aufwertung nach dem angewandten Bewer-
tungsverfahren um eine Wertstufe angenommen wurde, entspricht diese Ausgleichsflache auch
einem tatsdchlichen Ausgleichsflachenwert von 119323 m?,

b) Neue Ausgleichsflachen:

T.F.3.9: (2 x 190 m x 3 m x WF 0,5*=) 570 m?> Gewdsserrandstreifen

T.F.3.10: (200 mx 2 m x WF 0,5% + 190 m x 5 m x WF 0,5% =) 675 m? Gewésserrandstreifen
T.F.3.11: (190 x 10 + 150 x 10 + 150 x 6 + 450 x 6 =) 7000 m? Gewidsserumgestaltung

T.F. 3.12: 7800 m? Sukzessionsflache

T.F. 3.13: (63972 m?> x WF 0,5*% =) 31986 m? Griinlandextensivierung
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T.F. 3.14: (15000 m? x WF 0,5* =) 7500 m? Griinlandextensivierung
T.F. 3.15: 57051 m? Griinlandextensivierung

(* Der fiir die Ausgleichsflachenbilanz relevante Ausgleichsflichenwert ist nicht immer mit der
Ausgleichsflichengrofe identisch. In solchen Fillen ist der Wertfaktor WF der Ausgleichsfla-
che ungleich 1 und daher zur Ermittlung des Ausgleichflachenwertes als Multiplikator zu be-
riicksichtigen. Ein Wertfaktor von z. B. 0,5 bedeutet, dass eine Aufwertung der Flache nach
dem angewandten Bewertungsverfahren aufgrund der hheren Ausgangswertigkeiten nur um
eine halbe Wertstufe erreicht wird.)

Insgesamt entsprechen die neuen Ausgleichsflachen einem Ausgleichsflichenwert von 112582
m?2. Der Differenzbetrag von 6741 m? gegeniiber den 119323 m? bisheriger Ausgleichsflache
entspricht der Ausgleichsflichengrofe, die durch die 2.Anderung des BP 92 nicht mehr
erforderlich ist. Entsprechend der dortigen Begriindung, S. 21, ergibt sich aus der verminderten
Eingriffsfliche eine um (9339 m? -2598 m? =) 6741 m? reduzierte Ausgleichsflache. Diese
Angleichung an den rechtskréftigen Plan soll mit dieser rechnerischen Beriicksichtigung
vorgenommen werden.

Im Endergebnis ist daher festzuhalten, dass mit den neuen Ausgleichsflichen alle aufge-
hobenen Festsetzungen auch quantitativ vollstindig ersetzt werden.

Die Zuordnung der neuen Kompensationsmafinahmen erfolgt entsprechend den bisherigen
Ausgleichsflichenwerten. Im Einzelnen ergeben sich somit fiir die im BP 92 ermittelten Ein-
griffsverursacher folgende Zuordnungen:

- Bauvorhaben in den neuen Baugebieten : T.F. 3.15 sowie 50% der T.F. 3.13

- ErschlieBung der Baugebiete: 20% der T.F. 3.12

- 1.Bauabschnitt Ortsentlastungsstralie: T.F.3.14

- 2.Bauabschnitt Ortsentlastungsstrae: T.F. 3.9, 3.10, 3.11, 3.12 (80%), 3.13 (50%).

Die Umsetzung der festgesetzten neuen MaBinahmen soll zeitgleich mit den entsprechenden
Eingriffen erfolgen.
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Betroffenes
Schutzgut/Betroffene Werte
und Funktionen It. BP 92
(Begriindung S. 38 ff.)

Ausgleichsmafinahme It. BP 92
( Begriindung S. 38 ff.)

Vorgesehener Ausgleich lIt.
Alternativplanung

Schutzgut Arten und
Lebensgemeinschaften: Verlust von
ca. 8 ha Teillebensrdumen mit
Funktion als Nahrungshabitat,
Verlust von ca. 6 ha
Einzellebensraum (artenreiches
Griinland) durch Bauflachen

Griinlandextensivierung im Bereich
Gehrdenwarf (TF 9.25, ca. 79408

m?),

Anlage von Gewdsserrandstreifen
(TF 9.3, ca. 5595 m?)

Griinlandextensivierung im Bereich
Gehrdenwarf (TF 3.15) sowie Trupe (TF
3.13) in FlachengrofBe wie bisher abzgl.
Eingriffsreduktion durch 2.And.: 79408 —
6741 =72667 m?

Anlage von Gewdsserrandstreifen /
Gewisserumgestaltung (s. TF 3.9 - 3.11) in
Flachengroe wie bisher (5595 m?)

Schutzgut Arten und
Lebensgemeinschaften: Verlust von
1700 m? Baum-Strauch-Hecken
durch OES

Anlage von Gewdsserrandstreifen
(TF 9.5, ca. 2640 m?)

Anlage von Gewdsserrandstreifen (s. TF 3.9
- 3.11) in Flachengrofe wie bisher (2640

m?)

Schutzgut Arten und
Lebensgemeinschaften :
Zerschneidung zusammenhédngender
Funktionsbereiche in der Ortschaft
Trupe und angrenzender

Heckengebiete (ca. 400 m Lénge)

Anlage von Gewdsserrandstreifen
(TF 9.27, ca. 5880 m?),

Pflanzstreifen im Bereich Trupe (TF
9.32, ca. 1100 m?)

Anlage einer Sukzessionsflache (s. TF 3.12,
ca. 7000 m?)

Schutzgut Arten und
Lebensgemeinschaften: Verlust von
Lebensraumen (liberwiegend
Griinland, Graben, Flutrasen) durch
Stra3e

Anlage von Gewdsserrandstreifen
(TF 9.29, ca. 4500 m?)

Griinlandextensivierung im Bereich Trupe
(TF 3.13, 3.14) in FlachengroBe wie bisher
(4500 m?)

Schutzgut Boden: Verlust von Boden
durch Versiegelung (ca. 5800 m?),
Beeintrachtigung von
Bodenfunktionen durch Anlage von
RHB (ca. 2000 m?),
Beeintrachtigung von
Bodenfunktionen durch Béschungen
usw. (ca. 7400 m?)

Anlage von Gewdsserrandstreifen
(TF 9.29, ca. 18500 m?)

Griinlandextensivierung im Bereich
Gehrdenwarf (TF 3.15) sowie Trupe (TF
3.13, 3.14) in FldachengroBe wie bisher
(18500 m?)

Schutzgut Landschaftsbild:
Errichtung landschaftsuntypischer
Bauwerke mit Fernwirkung in die
Landschaft

1700 m? Pflanzstreifen im Bereich
Feldhausen (T.F. 9.30)

Geholzentwicklung auf
Gewisserrandstreifen im Raum Trupe (TF
3.9, 3.11) und auf Sukzessionsflache (TF
3.12) in gleichem Umfang (1700 m?)

Tabellarische Ubersicht der betroffenen naturschutzfachlichen Aspekte und ihre Ausgleiche.
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Abbildung: Bestandskarte Biotoptypen (verkleinert), Gemeinde Lilienthal, 2003.
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6. Kosten

6. Kosten

Gegeniiber den veranschlagten Kosten des Bebauungsplanes Nr. 92 entstehen der Gemeinde

keine Mehrkosten.

7. Stadtebauliche Werte

Flachenausschnit B-Plan Nr.92
im 3. Anderung
B-Plan Nr.92
(ca) m? (ca.) m? %
1.Gesamtfléiche inkl. MaBinahmen- und 451.609 451.609 100,00
Aufhebungsbereiche
2.Verkehrsfliche gesamt 19.666 26.979 5,97
3. MaBnahmenfliche § 9 Abs.1 Nr. 20 BauGB '
Im Teilplan 1 3.456] 2.660 0,59
Im Teilplan 2 - 5 307.597 106.964 23,68
4. Dorfgebiete AR
5. Allgemeine Wohngebiete 1.327y -
6. Landwirtschaftliche Flachen 111438  --—-—--
7. Flache fiir Regenwasserbehandlung 6.854 7.408 1,64
8. Flichen, die vor der 3. Anderung des BP 92 RRT.| IES—
nicht im Geltungsbereich dargestellt waren
9. Aufhebungsbereiche' | 307.598 68,10

"In der Eingriffsbeurteilung 5.3f werden andere FlichengroBen angesetzt, da dort konkrete
MaBnahmen bzw. Wertfaktoren bei der Flichenermittlung angesetzt werden.
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8. Hinweis, Verfahrensvermerke

8. Hinweis, Verfahrensvermerke
Hinweis

Vorstehende Begriindung gehort zum Inhalt des Bebauungsplanes Nr. 92 "Feldhausen 1",
3. Anderung, hat aber nicht den Charakter von Festsetzungen. Festsetzungen enthilt nur der
Bebauungsplan. Die gednderten Festsetzungen sind im Bebauungsplan als Text dargestellt.

Verfahrensvermerke

Der Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 92 "Feldhausen 1"-3. Anderung und die Begriindung
dazu wurden ausgearbeitet von der

GfL Planungs- und Ingenieur-
gesellschaft GmbH.

Bremen, den 28.09.2004 Gez. Brendler
(Planverfasser)

Die Begriindung des Bebauungsplanes Nr. 92 "Feldhausen 1"-3. Anderung hat gemil
§ 3 Abs. 2 BauGB vom 25.03.04 bis einschlieBlich 26.04.04 6ffentlich ausgelegen.

Der Rat der Gemeinde Lilienthal hat den Bebauungsplanes Nr. 92 "Feldhausen 1"-3. Anderung
am 14.09.2004 gemal § 10 BauGB als Satzung mit Begriindung beschlossen.

Lilienthal, den 14. Okt. 2004 Gez. Stormer
(Gemeindedirektor)

Diese Abschrift stimmt mit der
Urschrift iiberein.

Lilienthal, den
Der Biirgermeister
Im Auftrage:
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